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Krakow, dnia 22.08.2024 r.
ZDW/PW/2024/6103/DN4/AK
zn. sprawy: ZDW-DN-4-271-45/24

Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamoéwienia pn. Zabezpieczenie osuwiska wraz
z rozbudowag DW 965 w m. Laskowa Gérna
(nr ZDW-DN-4-271-45/24)

I. Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 2 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, ze zm., zwanej dalej ustawag
PZP) udziela ponizej odpowiedzi na ziozone przez Wykonawcdw wnioski o wyjasnienie
tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére
wptynety do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejno$¢ udzielania odpowiedzi jest
ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 4
Czy Zamawiajgcy zapewni teren na tymczasowe miejsce na odktad gruntu z wykopow?

W jakiej odlegtosci od budowy?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze okreslenie technologii wykonania robdt wraz z organizacjg
terenu budowy nalezy do obowigzkow Wykonawcy w ramach realizacji niniejszego
zamdwienia.

Pytanie nr 6
Prosimy o informacje czym nalezy wypetni¢ dolng czes¢ obiektu mostowego / przepustu

pomiedzy poziomem fundamentéw a warstwg umocnienia dna potoku kamieniem na betonie.
Na rysunkach i w opisie technicznym brak jest tych informacji.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze dolng czes$¢ obiektu mostowego nalezy wypetni¢c materiatem
pochodzacym z wykopdéw wraz z zageszczeniem lub materiatem z dowozu.

Pytanie nr 19
Czy zatgczony przedmiar robdét (poz. 52) obejmuje wykonanie gwozdzi gruntowych

dla zabezpieczenia skarpy przy drodze gminnej?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze w ramach zabezpieczenia skarpy przy drodze gminnej nalezy
zastosowaC 49 szt. gwozdzi gruntowych o dtugosci 15,0 m (tagcznie 735 mb) — zgodnie
z dokumentacjg projektowa.

Nadmienia sie przy tym, iz udostepnione przedmiary robdt sg wytgcznie materiatem
dodatkowym, poglagdowym, pomocniczym, nieobowigzkowym, orientacyjnym, niewigzgcym
i nieostatecznym (takze wobec ryczattowego charakteru wynagrodzenia umownego), ktéry
nie stanowi elementu / sktadowej OPZ oraz nie okresla / nie wyznacza przedmiotu
zamoOwienia, w zwigzku z czym nie powinien on stanowi¢ podstawy dla obliczenia ceny
ofertowej. Odpowiedzialnos¢ za korzystanie z tresci przedmiaru ponosi¢ bedzie wytgcznie
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Wykonawca nie bedzie on uprawniony do wystepowania z roszczeniami z tego tytutu
do Zamawiajgcego. Zaznacza sie, iz opis przedmiotu zamodwienia stanowi i wyznacza
dokumentacja projektowa, ktéra udostepniona zostata w ramach OPZ, totez w celu
oszacowania i wyceny zakresu robot na potrzeby sporzgdzenia oferty nalezy bazowac
na tresci OPZ oraz wiasnych badaniach, opracowaniach i analizach — Wykonawca bedacy
profesjonalista winien zweryfikowac¢ ilosci poszczegdlnych asortymentéw niezbedne
do realizacji wszystkich robot i nalezytego wykonania zadania (rowniez wobec ryczattowego
charakteru wynagrodzenia umownego).

Pytanie nr 20
Czy zatgczony przedmiar robdét (poz. 54) obejmuje zabezpieczenie siatkg stalowg

kotwiong gwozdziami gruntowymi skarpy przy drodze gminnej? Prosimy o zatgczenie
rysunku rozmieszczenia gwozdzi gruntowych dla zabezpieczenia skarpy drogi gminnej.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze we wskazanej w pytaniu pozycji przedmiarowej tej zostato
ujete zabezpieczenie skarpy przy drodze gminnej siatkg stalowg kotwiong gwozdziami
gruntowymi.

Nadmienia sie przy tym, iz udostepnione przedmiary robdt sg wytgcznie materiatem
dodatkowym, poglagdowym, pomocniczym, nieobowigzkowym, orientacyjnym, niewigzgcym
i nieostatecznym (takze wobec ryczattowego charakteru wynagrodzenia umownego), ktory
nie stanowi elementu / skladowej OPZ oraz nie okre$la / nie wyznacza przedmiotu
zamoéwienia, w zwigzku z czym nie powinien on stanowi¢ podstawy dla obliczenia ceny
ofertowej. Odpowiedzialnos¢ za korzystanie z tresci przedmiaru ponosi¢ bedzie wylgcznie
Wykonawca nie bedzie on uprawniony do wystepowania z roszczeniami z tego tytutu
do Zamawiajgcego. Zaznacza sie, iz opis przedmiotu zamodwienia stanowi i wyznacza
dokumentacja projektowa, ktéra udostepniona zostata w ramach OPZ, totez w celu
oszacowania i wyceny zakresu robdt na potrzeby sporzgdzenia oferty nalezy bazowac
na tresci OPZ oraz wlasnych badaniach, opracowaniach i analizach — Wykonawca bedgcy
profesjonalistg winien zweryfikowaé ilosci poszczegdlnych asortymentéw niezbedne
do realizacji wszystkich robét i nalezytego wykonania zadania (réwniez wobec ryczattowego
charakteru wynagrodzenia umownego).

Jednoczesnie Zamawiajgcy udostepnia w zatgczeniu do niniejszego pisma dodatkowy
rysunek przedstawiajgcy sposob zabezpieczenia skarpy przy drodze gminnej z pomocag
rozmieszczonych gwozdzi gruntowych - przedmiotowy dokument zamieszczony jest
w linku do zatgcznikdw pod adresem https://pliki.zdw.krakow.pl/wzp20/postepowanie45_24.zip
w folderze pn. zafgczniki do pisma z dnia 22.08.2024 r.

Pytanie nr 22
Poniewaz projekt nie zawiera profilu kanalizacji a przedmiar robét zawiera btedne iloSci

w rozeznaniu wykonawcy, prosimy o podanie doktadnej ilosci studzienek Sciekowych
DN500mm oraz studni DN800mm jakie nalezy wykonac na zadaniu.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze nalezy wykona¢ 8 szt. studzienek Sciekowych DN500mm oraz
3 szt. studni DN800mm — zgodnie z dokumentacjg projektows.

Nadmienia sie przy tym, iz udostepnione przedmiary robét sg wytgcznie materiatem
dodatkowym, poglagdowym, pomocniczym, nieobowigzkowym, orientacyjnym, niewigzgcym
i nieostatecznym (takze wobec ryczattowego charakteru wynagrodzenia umownego), ktory
nie stanowi elementu / skladowej OPZ oraz nie okresla / nie wyznacza przedmiotu
zamoéwienia, w zwigzku z czym nie powinien on stanowi¢ podstawy dla obliczenia ceny
ofertowej. Odpowiedzialnos¢ za korzystanie z tresci przedmiaru ponosi¢ bedzie wylgcznie


https://pliki.zdw.krakow.pl/%20wzp20/postepowanie45_24.zip

Wykonawca nie bedzie on uprawniony do wystepowania z roszczeniami z tego tytutu
do Zamawiajgcego. Zaznacza sie, iz opis przedmiotu zamodwienia stanowi i wyznacza
dokumentacja projektowa, ktéra udostepniona zostata w ramach OPZ, totez w celu
oszacowania i wyceny zakresu robot na potrzeby sporzgdzenia oferty nalezy bazowac
na tresci OPZ oraz wiasnych badaniach, opracowaniach i analizach — Wykonawca bedacy
profesjonalistg winien zweryfikowac¢ ilosci poszczegdlnych asortymentéw niezbedne
do realizacji wszystkich robét i nalezytego wykonania zadania (rowniez wobec ryczattowego
charakteru wynagrodzenia umownego).

Pytanie nr 25
Wykonawca zainteresowany ztozeniem oferty w niniejszym postepowaniu zwraca Sie

do o zmiane warunku okreSlonego w SWZ pkt 3.1.4.1. na nastepujgcy: Wykonawca spetnia
warunek jezeli wykaze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — to w tym okresie, wykonat co najmniej
Jjedng zakoriczong robote budowlang obejmujgcg zabezpieczenie osuwiska zlokalizowanego
w ciggu drogi klasy co najmniej Z lub rownowaznej tej klasie przy czym warto$¢ robot /
prac zwigzanych z zabezpieczeniem osuwiska byta nie mniejsza niz 1 700 000,00 zt
(stownie: jeden milion siedemset tysiecy ztotych 00/100) brutto.

Pytanie nr 26

Wykonawca, celem zwiekszenia konkurencyjnoSci niniejszego postepowania zwraca Sie
do Zamawiajgcego o zmiane warunku w Zzakresie zdolnosSci technicznej lub zawodowej
okre$lonej w SWZ pkt 3.1.4.1. zgodnie z propozycjg j.n: Wykonawca spetnia warunek
jezeli wykaze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skfadania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — to w tym okresie, wykonat co najmniej jednag
zakorniczong robote budowlang obejmujgcqg zabezpieczenie osuwiska zlokalizowanego w ciggu
drogi klasy co najmniej L lub réwnowaznej tej klasie przy czym warto$¢ robdt / prac
zwigzanych z zabezpieczeniem osuwiska byta nie mniejsza niz 1 700 000,00 zt (stownie:
jeden milion siedemset tysiecy ztotych 00/100) brutto. Majgc na uwadze powinno$¢ dziatan
Zamawiajgcego zgodnie z brzemieniem art. 112 ustawy PZP, w mys$l ktérego Zamawiajgcy
okre$la warunki udziatu w postepowaniu w sposoéb proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia
oraz umoZliwiajgcy ocene zdolnoSci wykonawcy do nalezytego wykonania zamoéwienia,
w szczegdlnosSci wyrazajgc je jako minimalne poziomy zdolnosci, Wykonawca zwraca sie
z pro$bg o uwzglednienie zaproponowanej zmiany.

Pytanie nr 65

Zwracamy sie z prosbg o zmiane zapisu: Wykonawca spetnia warunek jezeli wykaze,
Ze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skfadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalno$ci jest krotszy — to w tym okresie, wykonat co najmniej jedng zakoriczong robote
budowlang obejmujgca zabezpieczenie osuwiska zlokalizowanego w ciggu drogi klasy
co najmniej Z lub rownowaznej tej klasie, ktére posiadato karte osuwiskowg lub inny
przedmiotowo réwnowazny dokument, a projekty jego zabezpieczenia byty akceptowane
przez Panstwowy Instytut Geologiczny (PIG) lub inng jednostke posiadajgcg réwnowazny
w Zzakresie swojej dziatalnosci status prawny, przy czym warto$¢ robot / prac zwigzanych
Z zabezpieczeniem osuwiska byta nie mniejsza niz 4 000 000,00 zt (stownie: cztery miliony
zfotych 00/100) brutto. Wykonawca spetnia warunek jezeli wykaze, ze w okresie ostatnich
10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krotszy — to w tym okresie, wykonat co najmniej jedng zakonczong robote budowlang
obejmujgcg zabezpieczenie osuwiska zlokalizowanego w ciggu drogi klasy co najmniej
Z lub rownowaznej tej klasie, ktére posiadato karte osuwiskowg lub inny przedmiotowo
rownowazny dokument, a projekty jego zabezpieczenia byly akceptowane przez Panstwowy
Instytut Geologiczny (PIG) lub inng jednostke posiadajgcg rownowazny w zakresie swojej



dziatalno$ci status prawny, przy czym warto$¢ robét / prac zwigzanych z zabezpieczeniem
osuwiska byta nie mnigjsza niz 4 000 000,00 zt (stownie: cztery miliony ztotych 00/100) brutto.
Powyzsze ma na celu zwiekszenie konkurencyjno$ci ofert.

Pytanie nr 66

Wykonawca, celem zwiekszenia KkonkurencyjnoSci niniejszego postepowania zwraca Sie
do Zamawiajgcego o zmiane warunku w Zzakresie zdolnosSci technicznej lub zawodowej
Okreslonej w SWZ pkt 3.1.4.1. zgodnie z propozycjg j.n: Wykonawca spetnia warunek
jezeli wykaze, ze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy — to w tym okresie, wykonat co najmniej
jedng zakonczong robote budowlang obejmujgcg zabezpieczenie osuwiska zlokalizowanego
w ciggu drogi klasy co najmniej Z lub rbwnowaznej przy czym warto$¢ robét / prac zwigzanych
Z zabezpieczeniem osuwiska byfa nie mniejsza niz 1 700 000,00 zt (stownie: jeden milion
siedemset tysiecy ztotych 00/100) brutto. Warunek w obecnym brzmieniu znacznie ogranicza
udziat firm, ktérych doswiadczenie branzowe gwarantuje nalezyte wykonanie przedmiotu
zamoéwienia. Nalezy wzigé réwniez pod uwage, iz warunek legitymowania sie robotg
budowlang obejmujgcg zabezpieczenie osuwiska zlokalizowanego w ciggu drogi klasy
co najmniej Z lub rownowaznej, ktore posiadato karte osuwiskowg lub inny przedmiotowo
rownowazny dokument, a projekty jego zabezpieczenia byty akceptowane przez Panstwowy
Instytut Geologiczny (PIG), ogranicza mozliwoS¢ pozyskania takiej referencji, z ktorej
w przysztoSci mogtyby korzystac podmioty zainteresowane udziatem w tego rodzaju
postepowaniach przetargowych. Majgc na uwadze powinnoS$¢ dziatan Zamawiajgcego
umoZzliwiajgcy ocene zdolnoSci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia,
w szczegolnoSci wyrazajgc je jako minimalne poziomy zdolnosSci, Wykonawca zwraca sie
Z prosbg o uwzglednienie zaproponowanej zmiany.

Odpowiedz

(taczna na pytania nr 25, 26, 65 i 66)

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapiséw cz. Il pkt 3.1.4.1. SWZ
— czes¢ opisowa w sposob i w zakresie wskazanym w powyzszych pytaniach — z uwagi
na brak w ocenie Zamawiajgcego potrzeby i uzasadnienia dla takich zmian, jako ze zapisy
te w obecnym ich ksztalcie sg zasadne, adekwatne i prawidiowe w Swietle formalno-
prawnym, w tym urzeczywistniajg proceduralne zasady proporcjonalnosci i konkurencyjnosci
na poziomie uzasadnionym w sSwietle przedmiotu zamodwienia, i w ocenie Zamawiajgcego
nie stanowig zapiséw nieadekwatnych do zakresu zaméwienia, czy zapiséw ograniczajgcych
konkurencyjnos¢ w sposob bezzasadny oraz nie kreujg one barier, ktore w sposéb
nieuzasadniony z tego punktu widzenia miatyby utrudniaé podmiotom zainteresowanym
dostep do przedmiotowego zamowienia, ale wyrazajg ustalone na bazie uwarunkowan
zwigzanych z przedmiotem zamowienia minimalne poziomy zdolnosci i zasoby, jakimi
winien legitymowac¢ sie / dysponowaé podmiot ubiegajgcy sie o udzielenie tego zamédwienia
w kontekscie uznania, iz jest w stanie nalezycie je wykonac.

Zamawiajgcy nadmienia przy tym, iz w kontekécie i w celu zwigkszenia poziomu
konkurencyjnosci w przedmiotowym postepowaniu, przy réwnoczesnym uwzglednieniu
koniecznosci zapewnienia realizacji celu i funkcji instytucji warunkéw udziatu w postepowaniu
w Swietle przedmiotu zamoéwienia objetego niniejszym postepowaniem, na potrzeby /
w ramach okreslenia opisu tych warunkéw i tak juz znaczgco obnizyt / ograniczyt
w stosunku do przedmiotu niniejszego zamowienia wymagania co do przedmiotu
i parametrow zrealizowanych robot majgcych stanowi¢ wymagane doswiadczenie
Wykonawcy potwierdzajgce zdolnos¢ Wykonawcy do realizacji przedmiotowego
zamoOwienia — zawarty w SWZ opis warunkéw udziatu w postepowaniu w ich obecnym
ksztatcie okresla juz minimalny poziom zdolnosci, jaki pozwala na realng weryfikacje
i ocene, czy dany Wykonawca poradzi sobie z realizacjg niniejszego zaméwienia w sposob



nalezyty i sprawny. Wobec powyzszego Zamawiajgcy podtrzymuje okreslony w SWZ opis
warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej —
uwazajgc go za w petni adekwatny, uzasadniony i przystajgcy do przedmiotu zamowienia
oraz nie wyrazajgc zgody na wnioskowane jego zmiany.

W ocenie Zamawiajgcego proponowane (wskazane w przytoczonych wyzej pytaniach)
zmiany opisu warunku udzialu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci technicznej lub
zawodowej w kontekscie okreslajgcym wymagane doswiadczenie Wykonawcy zawartego
w cz. Il pkt 3.1.4.1. SWZ (w odniesieniu do poszczegdlnych elementéw / parametréow
konstrukcyjnych opisu tego warunku) nie okreslajg doswiadczenia adekwatnego
i odpowiedniego wzgledem przedmiotu niniejszego zamowienia, tzn. doswiadczenia
pozwalajgcego na wymierng ocene oraz uznanie mozliwosci i zdolnosci Wykonawcy
do nalezytego wykonania tego zamodwienia. W ocenie Zamawiajgcego wnioskowane
zZmiany opisu warunku udzialu w postepowaniu dotyczacego zdolnosci technicznej
lub zawodowej okreslonego w cz. Il pkt 3.1.4.1. SWZ dezaktualizowataby i niweczytaby
cel i funkcje tego mechanizmu proceduralnego obejmujacg stworzenie poprzez ich opis
realnej moznosci oceny zdolnosci Wykonawcy do nalezytego wykonania zamodwienia —
w kontekscie potrzeby wylonienia Wykonawcy posiadajgcego zasoby, zdolnosci
i przygotowanie odpowiednie w tym kontekscie.

Wskazane w pytaniach do$wiadczenie obejmujgce wykonanie robét o wartoéci duzo nizszej
niz okreslona w opisie warunku nie stanowi w ocenie Zamawiajgcego doswiadczenia
miarodajnego, adekwatnego i réwnowaznego wzgledem poziomu zdolnosci jakie sg
wymagane celem potwierdzania moznosci nalezytego wykonania niniejszego zamowienia
obejmujgcego realizacje prac o wielokrotnie wiekszej wartosci — w tym kontekscie
Zamawiajgcy uznat, iz minimalny poziom zdolnosci w tym aspekcie kreuje / opiewa
na wartoS¢ wskazang w opisie warunku (i tak juz wielokrotnie nizszg wzgledem
przewidywanej wartoSci niniejszego zamowienia oraz uwzgledniajgcg zmiany sity
nabywczej / wartosci pienigdza, jakie mialy miejsce na przestrzeni ostatnich lat), totez
nie widzi zadnego uzasadnienia i potrzeby, aby te warto$¢ jeszcze bardziej obnizac.
Majac powyzsze na uwadze Zamawiajgcy informuje, iz doswiadczenie obejmujgce
wykonanie okres$lonych robét o warto$ci jedynie 1 700 000,00 zt brutto nie spetnia
wymagan okreslonych w opisie warunku zawartego w cz. Il pkt 3.1.4.1. SWZ, jak réwniez
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiange opisu tego warunku w kontek$cie dopuszczenia
takiego doswiadczenia jako spetniajgcego ten warunek.

Za rownie nieuzasadnione i w zwigzku z tym niezdatne do wprowadzenia Zamawiajgcy
uznat takze dokonanie postulowanej zmiany opisu warunku udzialu w postepowaniu
dotyczgcego zdolnosci technicznej lub zawodowej w kontekscie obejmujgcym obnizenie
parametru minimalnej wymaganej klasy technicznej drogi, ktérej miata dotyczy¢
przedstawiana w ramach doswiadczenia Wykonawcy robota, do klasy L. Wskazane
w pytaniach doswiadczenie obejmujgce wykonanie robdt w kontekscie drég o klasie
technicznej duzo nizszej (klasa L) niz klasa drogi, ktérej dotyczg roboty stanowigce
przedmiot zamowienia (klasa G), nie stanowi w ocenie Zamawiajgcego doswiadczenia
miarodajnego, adekwatnego i réwnowaznego wzgledem poziomu zdolnosci, jakie sag
wymagane celem potwierdzania moznosci nalezytego wykonania niniejszego zaméwienia
obejmujgcego realizacje prac odnoszgcych sie do ciggu drogowego klasy G. Zdaniem
Zamawiajgcego doswiadczenie w wykonaniu robot dotyczgcych drég klas nizszych
niz Z (L, D) nie stanowi doswiadczenia rownowaznego, poréwnywalnego i adekwatnego
(w rozumieniu posiadania odpowiedniej wiedzy i umiejetnosci pozwalajgcych uznac,
ze dany podmiot posiada zdolnosci do nalezytego wykonania okreslonych robét)
wzgledem doswiadczenia w wykonaniu robo6t drogowych w odniesieniu do drég klasy co
najmniej Z i klas wyzszych — wobec znacznych réznic w praktyce realizacji / wykonawstwa



inwestycji drogowych na drogach klas wyzszych (m.in. Z, G, GP) i drogach klas nizszych
(L, D) z uwagi w szczegolnosci na zupetnie rozny stopienn skomplikowania prac, stosowanie
odmiennych / zréznicowanych rozwigzan technicznych i technologii wykonywania robdt,
czy tez zupetnie nieporéwnywalne obcigzenie ruchem / natezenie ruchu wymuszajgce
przyjecie okreslonej organizacji i logistyki wykonywania robot w kontekscie typowo
lokalnych ciggow drogowych (L, D) wzgledem ciggow regionalnych i ponadregionalnych.
Majgc powyzsze na uwadze Zamawiajgcy informuje, iz doswiadczenie obejmujgce
wykonanie robot w kontekscie drég klasy L nie spetnia funkcji i wymagan, jakie obrazuje
opis warunkéw zawarty w cz. |l pkt 3.1.4.1. SWZ.

W ocenie Zamawiajgcego opis przedmiotowego warunku udzialu w postepowaniu
w kontekscie takze wymogu / parametru cenzusu czasowego nabycia przez Wykonawce
konkretnego doswiadczenia okreslonego na poziomie 5 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert jest zupetnie odpowiedni, uzasadniony, potrzebny i adekwatny wzgledem
niniejszego  zamdwienia  (rowniez wobec zakresu wymaganego doswiadczenia
odnoszacego sie realizacji jedynie jednej robot okreslonego typu, nieobejmujgcego
jakichs prac ponadstandardowych, czy rzadko wykonywanych, przez co nabycie takiego
doswiadczenia we wskazanym okresie 5 lat nie moze by¢ uwazane / traktowane jako
wymog trudny, nadmierny, czy niemozliwy do spetnienia), stanowi standardowo stosowany
aspekt / element opisu tego typu warunku w kontekécie zamoéwien na roboty budowlane,
ma na celu i uwadze zachowanie wzglednej aktualnosci nabytego / posiadanego
doswiadczenia (m.in. wobec dynamicznie zmieniajgcych sie technologii, procedur,
czy regut / zasad organizacji procesu budowanego) oraz zostat okreslony w sposéb
proporcjonalny do przedmiotu tego zamoéwienia, uwzgledniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow oraz umozliwiajgcy ocene zdolnosci
wykonawcy do nalezytego wykonania zamdwienia poprzez wyrazenie go jako minimalnego
poziomu zdolnosci w kontekScie wymogu posiadania przez Wykonawce okreslonego
doswiadczenia pozwalajgcego na uznanie, iz dany podmiot merytorycznie i zakresowo
poradzi sobie z realizacjg zamdwienia stanowigcego przedmiot niniejszego postepowania
(majgc relatywnie aktualng wiedze i doswiadczenie). Zamawiajgcy nie uwaza, aby
zapewnienie  odpowiedniego  poziomu  konkurencji w  postepowaniu  wymagato
i uzasadniato wydtuzenie przedmiotowego czasookresu nabycia / pozyskania wymaganego
doswiadczenia na kanwie opisu warunku udziatu w postepowaniu.

Zaznacza sie takze, iz okreslony opisem przedmiotowego warunku kontekst doswiadczenia
wymaganego od Wykonawcy nie obejmuje oczywiscie czynnosciowo przeprowadzenia
procedury zarejestrowania i zaopiniowania osuwiska ze strony Panstwowego Instytutu
Geologicznego (PIG) lub innej jednostki posiadajgcej réwnowazny w zakresie swojej
dziatalnosci status prawny (jako ze jej przeprowadzenie nie jest objete przedmiotem
niniejszego zamoéwienia — jest to element procesu projektowania, podczas gdy niniejsze
zamowienie obejmuje etap wykonawczy - realizacji zaprojektowanych uprzednio robot
budowlanych). Niemniej jednak aspekt wczesniejszego przeprowadzenia procedury
zarejestrowania i zaopiniowania osuwiska ze strony Panstwowego Instytutu Geologicznego
(PIG) lub innej jednostki posiadajgcej rownowazny w zakresie swojej dziatalnosci status
prawny ma zasadnicze znaczenie z punktu widzenia weryfikacji zdolnosci Wykonawcy
do nalezytego wykonania niniejszego zamoéwienia, bowiem sam fakt jej zaistnienia /
przeprowadzenia na etapie procesu projektowania potwierdza, iz zrealizowany potem
zaopiniowany przez PIG projekt zabezpieczenia konkretnego - zidentyfikowanego
i zinwentaryzowanego — osuwiska (czyli zrealizowane na bazie projektu roboty budowlane)
obejmowat wykonanie prac zabezpieczajgcych adekwatnych i réwnowaznych pracom,
ktére stanowig przedmiot niniejszego zamdwienia, czyli zwigzanych z zabezpieczeniem
osuwiska formalnie zidentyfikowanego, zinwentaryzowanego i zarejestrowanego w ramach



procedury PIG, a nie jakichkolwiek faktycznych proceséw ruchéw mas ziemnych, ktérych
zabezpieczenie nie obejmuje zasadniczo wykonania skomplikowanych prac ziemnych
i konstrukcyjnych (ktére stanowig przedmiot niniejszego zamowienia). Zdaniem
Zamawiajgcego usuniecie z opisu warunku wymogu, aby przedstawiane w ramach
doswiadczenia roboty dotyczyly zabezpieczenia osuwiska, ktérego projekty byly
akceptowane przez Panstwowy Instytut Geologiczny (PIG) lub inng jednostke posiadajaca
rbwnowazny w zakresie swojej dziatalnosci status prawny, niweczytoby cel okreslenia
warunkéw udzialu w postepowaniu i uniemozliwitoby dokonanie realnej weryfikaciji
zdolnoéci Wykonawcy do wykonania zamdwienia bedgcego przedmiotem niniejszego
postepowania w kontekscie jego zakresu przedmiotowego oraz obowigzujgcych wymagan
prawno-technicznych zwigzanych z jego realizacja. Okre$lone w ramach warunkow
dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej wymagania odnoszgce sie do
doswiadczenia w wykonaniu zabezpieczenia osuwiska realizowanego w oparciu
o dokumentacje projektowg zaakceptowang przez Panstwowy Instytut Geologiczny
(lub inng réwnowazng jednostke) podyktowane i uzasadnione jest skalg trudnosci
i skomplikowania zadan zwigzanych z zabezpieczaniem takich osuwisk pod wzgledem
technicznym, w tym koniecznoscia wymagania od Wykonawcow przystepujacych do ich
realizacji podwyzszonej starannosci, wiedzy i doswiadczenia praktycznego w realizacjach
wiasnie tego typu zadan — w kontekscie faktu, iz przedmiotem niniejszego zamodwienia
jest realizacja robot  skomplikowanych, wieloptaszczyznowych i technologicznie
zaawansowanych w zakresie zabezpieczenia powaznego osuwiska (co wynika wtasnie
z faktu zidentyfikowania i zinwentaryzowania go jako takiego przez PIG na etapie procesu
projektowania), a wiec w newralgicznym terenie wymagajgcym szczegodlnej uwagi,
doswiadczenia i ostroznosci w dziataniu. Wskazaé nalezy, iz przy ocenie zniszczeh
w obrebie budowli inzynierskich majg miejsce znaczne rozbieznosci w definiowaniu
stosownych poje¢, a takze identyfikacji i kwalifikacji proceséw osuwiskowych. PIG
(lub inna réwnowazna instytucja) zajmuje sie identyfikacjg faktycznych osuwisk, ktéra jest
poprzedzona odpowiednimi badaniami — zatem zakwalifikowanie danego procesu ruchu
mas ziemnych jako osuwiska nastepuje w wyniku przeprowadzenia specjalnej procedury
i badah przez specjalng, wykwalifikowang i powotang do tego instytucje. Wszakze nie
kazdy proces ruchow mas ziemnych jest osuwiskiem, jako ze pojecie osuwiska stanowi
specjalng kategorie formalno-prawng wymagajacg spetnienia okreslonych przestanek
natury technicznej (a nie kategorie faktyczng), totez do stwierdzenia zaistnienia takowego
niezbedne jest uprzednie przeprowadzenie przez uprawniong instytucje stosownych
badan i analiz pozwalajacych ustali¢, czy rzeczywiscie ma sie do czynienia z osuwiskiem,
czy tez innego typu ruchem mas ziemnych, jak np. osunieciem sie skarp (czego
zabezpieczenie nie implikuje tak skomplikowanych i wieloptaszyznowych prac,
jak zabezpieczenie formalnie zidentyfikowanego osuwiska). Ponadto tego typu instytucje
uczestniczg w procesie opiniowania dokumentacji projektowej zabezpieczenia osuwisk
stanowigcych szczegdlnie trudne przypadki o bardzo skomplikowanym sposobie
zabezpieczenia i czesto nietypowej technologii zabezpieczenia (jak ma to miejsce m.in.
odnos$nie osuwiska, ktérego zabezpieczenie jest przedmiotem niniejszego zamowienia).
Zamawiajgcy podkresla zatem, iz osuwisko, ktdérego zabezpieczenie jest przedmiotem
niniejszego zamoéwienia, wymaga wyjgtkowej wiedzy i doswiadczenia majgcego zapewnic
wymagang w kontekscie tego zaméwienia zdolnos¢ Wykonawcy do jego nalezytego
wykonania (potencjat, staranno$¢, rzetelnos¢ i kwalifikacje). Majac powyzsze na uwadze
oraz dodatkowo bazujgc na wiasnych doswiadczeniach z dotychczasowej realizaciji
zadan obejmujgcych zabezpieczanie osuwisk w ocenie Zamawiajgcego niewatpliwym
jest, iz brak odpowiedniego doswiadczenia wszystkich uczestnikow procesu budowlanego,
w tym Wykonawcy robot budowlanych, jak réwniez jego personelu kluczowego (Kierownika



budowy), w realizacji szczegdlnie trudnych przypadkow osuwisk o bardzo skomplikowanym
sposobie zabezpieczenia (0 czym decyduje i na co wskakuje wlasnie kontekst formalnego
ich stwierdzenia i zinwentaryzowania w ramach procedury PIG przeprowadzonej wczesniej
na etapie projektowym) jednoznacznie dyskwalifikuje takie podmioty jako nieposiadajgce
takiego odpowiedniego, wymaganego w kontekscie przedmiotu niniejszego zaméwienia
doswiadczenia i wiedzy z punktu widzenia identyfikowanej opisem warunkéw udziatu
w postepowaniu i weryfikowanej w oparciu o nie zdolnosci do wykonania niniejszego
zamowienia.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznac, iz warunek udzialu w postepowaniu dotyczacy
zdolnosci technicznej lub zawodowej wskazany przez Zamawiajgcego w ramach cz. |l
pkt 3.1.4.1. SWZ zostat okreslony w sposéb zwigzany i proporcjonalny do przedmiotu
zamowienia, uwzgledniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcéw i nie moze zostaé uznany jako kwestie zaburzajgce konkurencyjnosc
w sposéb nieuprawniony, jako ze definiuje on aspekty istotne, adekwatne i przystajgce
do przedmiotu zamowienia (pozwalajgce na weryfikacje rzeczywistych zdolnosci
Wykonawcy w kontekscie mozliwosci nalezytego wykonania niniejszego zamowienia) —
w ocenie Zamawiajgcego brak jest uzasadnionych powodéw, aby dokonywa¢ zmiany
tego warunku w sposéb wskazany w powyzszych pytaniach. Nadmienia sie réwniez,
iz doswiadczenie okreslone w ramach opisu tego warunku nie jest jakim$ doswiadczeniem
ponadstandardowym, czy wyjatkowym w kontekscie robot infrastrukturalnych, stad tez
nie moze by¢ ono uznawane za aspekt generalnie blokujagcy / ograniczajacy
konkurencyjnos¢ w sposéb nieuzasadniony w Swietle przedmiotu zamoéwienia. W ocenie
Zamawiajgcego przedmiotowe (wskazane wyzej) poszczegolne aspekty doswiadczenia
Wykonawcy sg zatem dostosowane, proporcjonalne i adekwatne biorgc pod uwage
zaréwno przedmiot wymaganego do$wiadczenia, jak i przedmiot niniejszego zamdwienia
oraz kontekst istoty warunkéw udziatu w postepowaniu — Zamawiajgcy nie widzi zadnego
miarodajnego, konkretnego powodu uzasadniajgcego modyfikacje wskazanych wyzej
parametrow konstrukcyjnych opisu tego warunku (w jego ocenie nie spowodowatoby
to zwiekszenia konkurencyjnosci na gruncie tego postepowania w sposob licujgcy /
uwzgledniajgcy istote warunkéw udziatu w postepowaniu oraz moznos¢ zweryfikowania
zdolnosci danego Wykonawcy do nalezytego wykonania zaméwienia).

Na marginesie Zamawiajgcy wskazuje, iz celem postepowania zamowieniowego jest
m.in. wytonienie Wykonawcy, ktory jest zdolny do nalezytego wykonania zamdwienia
stanowigcego jego przedmiot, a weryfikacji faktu posiadania takich zdolnosci
(identyfikowanych kazdorazowo na bazie i w odniesieniu do konkretnego zamdwienia)
stuzy przede wszystkim instytucja warunkoéw udziatu w postepowaniu, ktéra w sposéb
prawnie akceptowalny i dopuszczalny moze (na tym polega wszakze jej istota i funkcja)
limitowa¢ i ogranicza¢ moznos$¢ ubiegania sie o dane zamédwienie podmiotom, ktdére
nie dysponujg zdolno$ciami / zasobami pozwalajgcymi na uznanie, iz dajg one rekojmie
jego nalezytej realizacji. Postepowanie zamowieniowe nie jest zatem konstrukcyjnie
postepowaniem ,otwartym” dla wszystkich chetnych i nie musi zapewnia¢ mozliwosci
ubiegania sie o dane zamdwienie wszystkim zainteresowanym nim podmiotom (tzn. nie
musi by¢ dostosowane do indywidualnych uwarunkowan i sytuacji kazdego z nich),
jako ze w kontekscie koniecznosci dbania o nalezyte i efektywne wykonywanie zadan
publicznych i wydatkowanie $rodkdéw publicznych, przy jednoczesnym zapewnieniu
odpowiednego poziomu konkurencyjnosci w postepowaniu, Zamawiajgcy ma prawo ustali¢
okreslone wymagania zwigzane z zasobami i zdolnosciami podmiotéw ubiegajgcych
sie o udzielenie danego zamowienia, ktorych posiadanie pozwoli na uznanie, iz dany
podmiot poradzi sobie z jego realizacja — co czyni i obrazuje zastosowanie witasnie
mechanizmu okreslenia warunkow udziatu w postepowaniu.



Pytanie nr 28
Prosimy o potwierdzenie, iz wycinke drzew nalezy wykona¢ zgodnie zestawieniem

stanowigcym zatgcznik do decyzji ZRID, tj. w ilosci 206 szt. oraz o skorygowanie iloSci
w udostepnionym przedmiarze.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zawarte w dokumentacji projektowej zestawienie drzew
podlegajgcych wycince w ramach realizacji niniejszego zamodwienia obejmuje 366 szt.
drzew ujetych w 206 pozycjach — wycinke drzew nalezy wykonac¢ zgodnie z zapisami
dokumentacji projektowe;j.

Nadmienia sie przy tym, iz udostepnione przedmiary robot sg wylgcznie materiatem
dodatkowym, pogladowym, pomochiczym, nieobowigzkowym, orientacyjnym, niewigzgcym
i nieostatecznym (takze wobec ryczattowego charakteru wynagrodzenia umownego), ktory
nie stanowi elementu / skladowej OPZ oraz nie okre$la / nie wyznacza przedmiotu
zamoéwienia, w zwigzku z czym nie powinien on stanowi¢ podstawy dla obliczenia ceny
ofertowej. Odpowiedzialnos¢ za korzystanie z tresci przedmiaru ponosi¢ bedzie wylgcznie
Wykonawca nie bedzie on uprawniony do wystepowania z roszczeniami z tego tytutu
do Zamawiajgcego. Zaznacza sie, iz opis przedmiotu zamodwienia stanowi i wyznacza
dokumentacja projektowa, ktéra udostepniona zostata w ramach OPZ, totez w celu
oszacowania i wyceny zakresu robdt na potrzeby sporzadzenia oferty nalezy bazowac
na tresci OPZ oraz wiasnych badaniach, opracowaniach i analizach — Wykonawca bedacy
profesjonalistg winien zweryfikowac¢ ilosci poszczegdlnych asortymentéw niezbedne
do realizacji wszystkich robét i nalezytego wykonania zadania (réwniez wobec ryczattowego
charakteru wynagrodzenia umownego).

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 36.

Pytanie nr 30

W decyzji ZRID widnieje zapis ,nasadzenia zieleni w miejscach mozliwych” — prosimy
o informacje jakie nasadzenie nalezy wykonac oraz o wskazanie ilosci i lokalizacji.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz z uwagi na brak miejsca do wykonania nasadzen niniejsza
inwestycja nie obejmuje wykonania nasadzen drzew.

Pytanie nr 36
W zwigzku z kolizjg istniejgcego drzewostanu z projektowanymi pracami prosimy

0 udostepnienie operatu dot. wycinki przewidzianej dla przedmiotowej inwestycji.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zestawienie drzew przeznaczonych do wycinki wraz z ich
lokalizacjg znajduje sie w projekcie budowlanym.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 28.

Pytanie nr 38
Jaski typ balustrad nalezy zastosowac ?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze nalezy zastosowaC typ barier i balustrad okreslony zgodnie
z udostepnianym w ramach OPZ (zat. nr 1 SWZ) projektem docelowej organizacji ruchu
(DOR). Nadmienia sie przy tym rdéwniez, iz zgodnie z zapisami pkt Il Szczegoétowego
Zakresu Rzeczowego Zadania (SZRZ) do obowigzkéw Wykonawcy w ramach realizacji
niniejszego zamdwienia nalezy wykonanie stosowej aktualizacji projektu DOR.



Pytanie nr 43
Kto bedzie wtascicielem destruktu asfaltowego pochodzgcego z rozbiorki nawierzchni ?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami pkt VI ppkt 6 lit. d Szczegotowego Zakresu
Rzeczowego Zadania (SZRZ) materiat w postaci destruktu asfaltowego pochodzacego
z rozbiorki nawierzchni nalezy do Wykonawcy.

Pytanie nr 44
Prosimy o informacje czy istniejg dodatkowe sieci liniowe ktére nie sg wyszczegdlnione

w projecie budowlanym, kolidujgce z zaprojektowanymi pracami?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz poza sieciami / urzgdzeniami obcymi wyszczegodlnionymi
w projekcie budowlanym nie posiada wiedzy w przedmiocie ewentualnego istnienia
dodatkowych / innych sieci kolidujgcych z zaprojektowanymi pracami.

Pytanie nr 45
Czy Zamawiajgcy przewiduje wydtuzenie terminu wykonania zamoOwienia ze wzgledu

na niesprzyjajgce warunki pogodowe ?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz mozliwosci dokonania zmiany postanowier umowy zamowieniowej
w kontekscie odnoszgcym sie / dotyczgcym m.in. terminu realizacji zamdéwienia sg opisane
/ wskazane w § 14 wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) udostepnionym w ramach SWZ.

Pytanie nr 46
Czy Zamawiajgcy przewiduje wydtuzenie terminu wykonania zamoOwienia ze wzgledu

na dfugotrwale utrzymujgcy sie sptyw wod powodziowych zgodnie z zapisami pozwolenia
wodnoprawnego?

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 45.

Pytanie nr 48
Prosimy o odpowiedz na pytanie czy Zamawiajgcy przewiduje staty nadzér archeologiczny

/saperski/przyrodniczy na czas wykonywanych prac ?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz szczegdlowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie zostaty
ujete w pkt IX ppkt 2 decyzji ZRID nr 9/2021 z dnia 25.06.2021 r. (udostepnionej w ramach
OPZ) — niniejsze wymagania obejmujg staty nadzér przyrodniczy.

Pytanie nr 50
Czy Zamawiajgcy przewiduje udzielenie zaliczki ?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z zapisami cz. VIl pkt 8 SWZ — cz. opisowa nie przewiduje
sie udzielania zaliczek na poczet wykonania zamodwienia. Nadmienia sie, iz sposob
ptatnosci wynagrodzenia umownego jest szczegotowo okreSlony w § 9 wzoru umowy
(zat. nr 8 SWZ) udostepnionego w ramach SWZ.

Pytanie nr 52
Prosimy o podanie Zrodta finansowania przedmiotowego przetargu.
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Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przewiduje sie sfinansowanie niniejszego zamowienia czesciowo
ze srodkow wiasnych (w ramach srodkéw budzetu Wojewddztwa Matopolskiego) oraz
czesciowo ze $rodkow unijnych otrzymanych w ramach dofinansowania uzyskanego
w ramach programu Fundusze Europejskie dla Matopolski 2021-2027.

Pytanie nr 55
Prosimy o wskazanie dtugosci inklinometrow i piezometrow.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami pkt Il ppkt 1 lit. d (str. 2) Szczegotowego
Zakresu Rzeczowego Zadania (SZRZ) do obowigzkéw Wykonawcy w ramach realizacji
niniejszego zamowienia nalezy wykonanie zgodnie z obowigzujgcym prawem geologicznym
niezbednej dokumentacji (wraz z wymaganymi opiniami, decyzjami i uzgodnieniami)
umozliwiajgcej zamontowanie inklinometréw i piezometrow w celu prowadzenia monitoringu
przedmiotowego osuwiska, totez zaréwno parametry, jak i lokalizacja inklinometrow oraz
piezometrow okreslona zostanie dopiero na etapie opracowywania tej dokumentacji.

Pytanie nr 56
Prosimy o wskazanie jaki system inklinometryczny powinien zosta¢ zastosowany.

Odpowiedz
Patrz odpowiedz na pytanie nr 55.

Pytanie nr 57
Prosimy o wskazanie jakg doktadnoscigq pomiaru powinien charakteryzowacé sie system

inklinometryczny?
Odpowiedz
Patrz odpowiedz na pytanie nr 55.

Pytanie nr 58
Prosimy o potwierdzenie przez Zamawiajgcego nadzoru autorskiego dot. projektu

przedmiotowego zadania.

Odpowiedz

Zamawiajgcy potwierdza, iz nadzor autorski nad realizacjg robdt na podstawie opracowanej
dla tego zadania dokumentacji projektowej bedzie wykonywany / sprawowany w ramach
umowy zawartej przez Zamawiajgcego z wykonawca tej dokumentacii.

Pytanie nr 59
Prosimy o wskazanie wymiaréw tablic informacyjnych oraz szczegotu i miejsca ich montazu.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze wymagane tablice informacyjne nalezy wykona¢ i zamontowac
zgodnie z zapisami pkt VI ppkt 11 Szczegdtowego Zakresu Rzeczowego Zadania (SZRZ)
stanowigcego element OPZ (zat. nr 1 SW2Z).

Pytanie nr 60

Zwracamy sie z prosbg o informacje czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwoSc fgczenia
funkciji kierownika robét i kierownika budowy w jednej osobie.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z opisem warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczgcych
zdolnoséci technicznej lub zawodowej zawartym w cz. Il ppkt 3.1.4.2. SWZ — cz. opisowa
dopuszcza sie mozliwos¢é wskazania jednej osoby do petnienia wiecej niz jednej (obu)
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funkcji sposréd funkcji, o ktérych jest tam mowa, tj. funkcji Kierownika budowy oraz
funkcji Kierownika robot drogowych, oraz petnienia przez te osobe tych funkcji tgcznie
w toku realizacji zamowienia, przy czym w takowej sytuacji odnosnie takiej osoby musi
zosta¢ wykazane spetnianie wszystkich okreslonych w ramach tych zapisow wymagan
dotyczgcych posiadania stosownych uprawnien i doswiadczenia przypisanych do kazdej
z tgczonych funkgciji.

Pytanie nr 62

W zwigzku z tym, iz Zamawiajgcy wymaga stabilizacji granic pasa drogowego za pomocg
stupkow granicznych prosimy o wskazanie ich iloSci.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze stabilizacje pasa drogowego nalezy wykona¢ zgodnie z zapisami
pkt VI ppkt 10 Szczegotowego Zakresu Rzeczowego Zadania (SZRZ) stanowigcego element
OPZ (zat. nr 1 SWZ).

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz oprocz wnioskdw o wyjasnienie tresci SWZ
zamieszczonych w ramach pkt | wplynety réwniez inne pytania, na ktére Zamawiajgcy
niezwiocznie udzieli odpowiedzi (wyjasnien).

Ponadto Zamawiajgcy informuje niniejszym, iz zmieniony zostat okreslony w SWZ oraz
ogtoszeniu o zamowieniu termin sktadania ofert, termin wniesienia wadium oraz termin
otwarcia ofert w niniejszym postepowaniu (a w konsekwencji réwniez termin zwigzania
ofertg) — zgodnie z ponizszym:

Termin skladania ofert — 03.09.2024 r. godz. 10:00
Termin wniesienia wadium — 03.09.2024 r. godz. 10:00
Termin otwarcia ofert — 03.09.2024 r. godz. 11:00

Wobec powyzszego zmianie ulegty zapisy cz. Il pkt 5 ppkt 2, pkt 8 i pkt 11 ppkt 1 oraz
cz. VI pkt 7 SWZ — cz. opisowa, w zwigzku z czym niniejszym udostepnia si¢ w ramach
strony prowadzonego postepowania zamienne str. 22, 24, 25 i 40 SWZ - cz. opisowa
(oznaczone datg 22.08.2024 r.) uwzgledniajgce dokonane zmiany terminow.

Przedmiotowe zmiany zostaty wprowadzone jednoczesnie do tresci ogtoszenia o zamdwieniu
opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej (Dz.Urz.UE) w dniu 03.07.2024 r.
pod nr S 128/2024 394166-2024 (w ramach zmiany zapisow sekcji 5.1.12. Warunki
udzielenia zamowienia — Termin skfadania ofert, Data otwarcia i sekcji 2.1.4. Informacje
ogdélne pkt 9), w zwigzku z czym udostepnia sie w ramach strony prowadzonego
postepowania stosowne ogtoszenie o zmianie ogtoszenia o zamdwieniu (sprostowanie,
ogfoszenie zmian lub dodatkowych informacji) — po jego opublikowaniu w Dz.Urz.UE,
ewentualnie po uplywie okresu 48 godzin od momentu potwierdzenia przez Urzad
Publikacji Unii Europejskiej (UPUE) otrzymania ogtoszenia przekazanego do publikaciji.

Majac powyzsze na uwadze w zatgczeniu do niniejszego pisma udostepnia sie w ramach
strony prowadzonego postepowania:
— zamienne str. 22, 24, 25 40 SWZ - cz. opisowa (oznaczone datg 22.08.2024 r.)
— ogtoszenie o zmianie ogtoszenia (przestane do publikacji w dniu 22.08.2024 r. — po jego
opublikowaniu w Dz.Urz.UE, ewentualnie po uptywie okresu 48 godzin od momentu
potwierdzenia przez UPUE otrzymania ogtoszenia przekazanego do publikaciji),

12



— dokumenty zamieszczone w linku do zatgcznikéw pod adresem https://pliki.zdw.krakow.
pl/iwzp20/postepowanied5_24.zip w folderze pn. zatgczniki do pisma z dnia 22.08.2024 r.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zamdéwienia.

Z up. Dyrektora
Zarzgdu Dr6og Wojewddzkich w Krakowie
Inga Gesiarz-Nowak
Naczelnik Wydziatu Zaméwien Publicznych

Niniejsze pismo (wraz z wymienionymi w jego tresci zatgcznikami) zostanie udostepnione w ramach strony prowadzonego
postepowania po opublikowaniu w Dz.Urz.UE ogfoszenia o zmianie ogtoszenia, ewentualnie po uptywie okresu 48 godzin od momentu
potwierdzenia przez UPUE otrzymania ogtoszenia przekazanego do publikacji (vide art. 137 ust. 5 ustawy PZP oraz art. 90 ust. 1
W zwigzku z art. 88 ust. 3 ustawy PZP).

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 xDN-4 a/a
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